Zatgeznik Nr |

do Uchwaty Nr XXXVII219/13
Rady Gminy Szczaniec

z dnia 27 listopada 2013 r.

PROTOKOL Nr XXXV1/13
z sesji Rady Gminy Szczaniec

w dniu 23 pazdziernika 2013 .

Pani Wiestawa Siefikowska - Przewodniczaca Rady Gminy - Otworzyla posiedzenie XEXVI
zwyczajnej sesji Rady Gminy Szczaniec, o godz. 10.00. Stwierdzila, ze w sesji uczestniczy 13
radnych, co stanowi quorum, przy ktérym moze obradowa¢ i podejmowac prawomocne
uchwaty Rada Gminy.

Na ogélng liczbe 15 radnych, na sesji obecnych bylo 14.

Lista obecnoéci stanowi zalgeznik do protokolu.

W sesji uczestniczyli:

- Pani Sekretarz - Beata Amrogowicz
- Pani Skarbnik - Elzbieta Baranowska

Do pkt. 2.
Pani Wiestawa Siefkowska — przedstawila proponowany porzadek obrad.

Otwarcie sesji.
Przedstawienie porzadku obrad.
Slubowanie radnego.
Przyjecie protokoléw z obrad poprzednich sesji.
Informacja o przebiegu wykonania budzetu Gminy Szczaniec za I potrocze 2013r.
Raport o stanie realizacji zadan o$wiatowych w Gminie Szczaniec.
Raport z realizacji Strategii Rozwoju Gminy Szczaniec.
Informacja Przewodniczacego Rady Gminy Szczaniec oraz Wajta Gminy Szezaniec ©
zlozonych o$wiadczeniach majatkowych.
9. Informacja wojta o sprawach biezacych gminy.
10. Podjecie uchwat w sprawie:
a) wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci stanowigcej mienie Gminy Szczaniec,
b) wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomodci stanowigcej mienie Gminy Szczaniec,
¢) powolania doraznej Komisji Rady Gminy Szczaniec do zbadania skargi Pani Doroty
Kotwica na dziatalnosé Wojta Gminy Szczaniec,
d) rozpatrzenia skargi Pana Tadeusza Demichowicza na dzialalno$¢ Wojta Gminy
Szczaniec,
¢) zmiany uchwaty budzetowe; Gminy Szczaniec na rok 2013.
11. Interpelacje i zapytania radnych.
12. Sprawy organizacyjne — wolne wnioski i zapytania.
13. Zakonczenie posiedzenia.
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Cheiatabym w tym momencie przypomnie¢ radnym o obowiazku wylaczenia si¢ z glosowania
w przypadku podejmowania uchwal majacych zwiazek z interesem prawnym radnego. (art.
25a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym).

Prosze dodatkowo wszystkich zebranych o wyciszenie telefonéw komoérkowych na czas
trwania obrad i nie prowadzenie rozméw telefonicznych w tym czasie.

W zwiazku ze zmiang nazwy projektu uchwaty w sprawie powolania doraznej Komisji Rady
Gminy Szczaniec do zbadania skargi Pani Doroty Kotwica na dzialalno§é¢ Wojta Gminy
Szczaniec prosze o przeglosowanie tej zmiany, gdyz tytul uchwaly brzmi powotanie doraznej
Komisji Rady Gminy Szczaniec do zbadania skargi Pani Doroty Kotwica na dzialalnos¢
Wéita Gminy Szczaniec.

Pan Wéjt nie mogl dzisiaj uczestniczyc w posiedzeniu, otrzymatam wigc od pana wojta
informacje, ze ze wzgledu na udzial w szkoleniu z zakresu spraw obronnych organizowanym
przez Wojewode Lubuskiego prosil pan wojt o wylaczenie z porzadku obrad 9 punktu, ktory
zostanie oméwiony na nastepnej sesji lub komisji. Zobowigzal rowniez do przedstawienia
punkéw pracownikéw, do pkt. 5 panig skarbnik, pkt 6 dyrektorzy szkof, pkt 7 pracownik
urzedu gminy pana F. Pottorak, pkt 8 pani sekretarz B. Amrogowicz i pkt 9e pani skarbnik

Czy do przedstawionego porzadku obrad ktos ma uwagi?

Kto z panistwa radnych jest za przyjgciem zmian w porzadku obrad? Kto jest przeciwny? Kto
sie wstrzymal?

Stwierdzam, ze zmiany zostaly przyjete.

Zmiany porzadku obrad zostaly przyjete jednoglosnie.

Do pkt. 3
0 godz. 10.05 przyszed! radny Kazimierz Soltysik.

Pani W. Sienkowska - Przystepujemy obecnie do slubowania radnego. Informujg, z&¢ W
wyborach uzupemiajgcych do Rady Gminy Szczaniec przeprowadzonych w dniu 22 wrzesnia
2013r. wybrany zostal Pan Dariusz Molicki. Proszg wszystkich o powstanie Pan Molicki
zlozy §lubowanie. Informuje, Ze Slubowanie odbywa si¢ zgodnie z art. 23 a ust. | ustawy o
samorzadzie gminnym, Po wypowiedzeniu skow przysiegi radny wypowiada stowo
przysiggam, mozna dodaé tak mi dopoméz Bog.

Prosze o Hymn Panstwowy!

Hvmn Panstwowy.

Pani W. Siefikowska - Prosze zlozy¢ slubowanie:

Wierny Konstytucji i prawu Rzeczypospolitej Polskiej, §lubuje uroczyscie obowigzki
radnego sprawowaé godnie, rzetelnie i uczciwie, majge na wzgledzie dobro mojej gminy ijej
mieszkancow”.

Pan Dariusz Molicki — przysiegam, tak mi dopoméz Bog
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Dziekuje. Stwierdzam, Ze $lubowanie zostalo przyjete.

Gratuluje nowo wybranemu radnemu.

Pani W. Sienkowska - pan radny Sokolowski prosit o zabranie glosu panu
przewodniczacemu komitetu wyborczego pana Dariusza Molickiego.

Pan Krzysztof Neryng — Wysoka Rado, szanowny Radny Elekcie, 26 wrzesnia ubieglego roku
mieszkancy naszej gminy po raz pierwszy, otwarcie wyrazili dezaprobate dla poczynan swej
gminne] wiadzy. Nieliczenie si¢ z ich zdaniem oraz uparte forsowanie swego stanowiska
przez strone rzgdzaca doprowadzito do tego, ze wystarczyl rok, aby to towarzystwo
wzajemnej adoracji zostato przez mieszkancow rozmentowane. Niech to bedzie przestrogg i
wskazowka dla catej Rady jak i innych rad gmin. W ustroju demokratycznym rzady nalezg do
wiekszosei, 0 czym dobitnie przekonali si¢ niektorzy obecni na tej sali. Miesiac temu, na
wrzesniowej nadzwyczajnej Sesji Rady Gminy, jeden z odwolywanych radnych mawit o
potrzebie wiernogci swoim wartosciom i przekonaniom. Owszem, jest to wartosciowa cecha,
ale nie u radnego. Moi drodzy, radny powinien byé wierny tylko i wylacznie swoim
wyborcom a nie strukturom, ktore w tym fotelu pomogly mu zasigé¢. Powinien umiec
wstuchiwaé sie w ich zdanie, ich oczekiwania i potrzeby, a wtedy bedzie mogl w spokoju, do
kotica swej kadencji podejmowa¢ decyzje w ich imieniu, cieszac sie szacunkiem i zaufaniem
swoich wyborcow, czego panu, panie Darku i pozostalym radnym serdecznie Zzyczymy.
Jeszcze raz serdecznie gratuluje.

Do pki. 4

Pani W. Siefikowska - szanowni radni przystepujmy obecnie do podjgcia uchwal w sprawie
przyjecia protokolow z obrad poprzednich sesji.

Pierwszy protokét jest z sesji Rady Gminy w dniu 28 sierpnia 2013 r.
Prosze Panig Krystyne Branicka o odezytanie tresci projektu uchwaly.
Pani Krystyna Branicka — odczytala tre$¢ projektu uchwaly.

Pani W. Sienkowska - kto z pan i pandéw radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly, kto
jest przeciwny, kto si¢ wstrzymal. Stwierdzam, Ze uchwala zostala przyjeta.

Uchwala w sprawie przyjecia protokolu z obrad sesji Rady Gminy Szczaniec w_dniu 28
sierpnia 2013 r. zostala przyjeta jednoglodnie i otrzymuje Nr XXXVI/211/13.

Pani W, Sienkowska - kolejna uchwata w sprawie przyjgcia protokotu z obrad nadzwyczajnej sesji
Rady Gminy Szczaniec w dniu 25 wrzesnia 2013 r.

Prosze Pania Krystyne Branicka o odczytanie tresei projektu uchwaly.
Pani Krystyna Branicka — odczytala tres¢ projektu uchwaly.

Pani W. Siefikowska - kto z pan i panéw radnych jest za przyjgciem projektu uchwaty, kto
jest przeciwny, kto si¢ wstrzymatl. Stwierdzam, ze uchwala zostala przyjeta.
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Uchwala w sprawie przyjecia protokolu z obrad nadzwyczajnej sesii Rady Gminy

Szezaniec w dniu 25 wrzeénia 2013 r. zostala przyjeta jednoglo$nie i otrzymuje Nr
XXXVI/212/13.

Pani W. Siefikowska - kolejna uchwala w sprawie przyjecia protokotu z obrad nadzwyczajnej sesji
Rady Gminy Szczaniec w dniu 25 wrzesnia 2013 r.

Prosze Panig Krystyne Branicka o odezytanie tresci projektu uchwaty.
Pani Krystyna Branicka — odczytala tres¢ projektu uchwaty.

Pani W. Sieikowska - kto z pan i panéw radnych jest za przyjeciem projektu uchwaty, kto
jest przeciwny, kto sig wstrzymal. Stwierdzam, ze uchwala zostata przyjeta.

Uchwala w sprawie przyjecia protokolu z obrad nadzwyczajnej scsji Rady Gminy
Szezaniee w_dniu 25 wrzednia 2013 r. zostala przvieta jednoglo$nie i otrzymuje Nr
XXXVI/213/13.

Do pkt. 5

Pani W. Siefkowska - kolejnym punktem porzadku obrad jest informacja o przebiegu
wykonania budzetu Gminy Szczaniec za I pélrocze 2013 r. Informacja byla omawiana na
wsp6lnym posiedzeniu Komisji Rady Gminy. Jezeli kto§ z pan i panéw radnych mieliby
jakie$ pytania, to prosze kierowac je do tutaj obecne; pani skarbnik

Radni nie zglosili zadnych pytai.

Do pkt. 6

Pani W. Siefikowska - kolejnym punktem porzadku obrad jest raport o stanie realizacji zadan
o$wiatowych w Gminie Szczaniec. Informacje kazdy z radnych otrzymat razem 2z
zaproszeniem na sesj¢. Sa dzisiaj dyrektorzy placowek o§wiatowych, czy ktos z panstwa
miatby pytania?

Pan Daniel Sokolowski - mam pytanie do pana dyrektora ze Smardzewa odnosnie pana
Niewiadomskiego Antoniego, tam doszio do takiej sytuacji, ze ten pan zostal bezprawnie
zwolniony z pracy.

Pan Grzegorz Kardzis — to nie bylo bezprawnie, ten pan mial okresowe badania i lekarz z
medycyny pracy stwierdzil, ze jest niezdolny do pracy. Pan Anioni przyszedl do mnie,
poinformowal mnie o tym, uméwiliémy w ubiegtym roku, to byt bodajze 10-11 pazdziernika i
uméwili$my sie, Ze rozwigzemy umoweg o pracg za porozumieniem stron. Pan Antoni sig
zgodzil, podpisat przy mnie to porozumienie, a pézniej cheiat sig z tego porozumienia, to bylo
w piatek, a we wtorek w nastgpnym tygodniu cheial si¢ z tego porozumienia wycofa¢. Na to
ja sie nie zgodzilem, bo uwazalem, ze jezeli przyszed}, podpisal, czytal to przy mnie, to chyba
wiedzial co podpisuje. Sprawa trafita do sadu, no i nie wiem czy powinienem szczegoly, co w
sadzie, co zadecydowalo o tym, w kazdym badz razie lekarz stwierdzil, ze W momencie
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podpisywania tego porozumienia pan Niewiadomski nie mogl §wiadomie kierowaé swoim
postgpowaniem. Na tej podstawie zostal przywrocony do pracy.

D. Sokolowski— to poniosto jakie$ konsekwencje finansowe dla gminy w postaci
odszkodowania czy jaki$ innych $wiadczen?

Pan Grzegorz Kardzis — od momentu kiedy sprawa trafita do sadu, praktycznie w pigtek
podpisal porozumienie. od poniedziatku nastgpnego tygodnia byl caly czas na zwolnieniu,
przez 6 m-cy byl na zwolnieniu lekarskim i to wyplacal ZUS. Nastgpne 6 m-cy byl na
rehabilitacji wigc te pienigdze tez wyplacal ZUS no i koszta jakie byly, to koszta sgdowe 300
7zt i w tej chwili bedzie tak jakby$my rozwiazali umowe za 3 m-cznym wypowiedzeniem.
Bedzie sprawa rentowa, bo tez stawal na komisj¢ o rentg, albo to bedzie wypowiedzenie 3-
CZNne i rozwigzanie umowy.

Pan D. Sokotowski - w tej chwili na tym etacie w Smardzewie sg dwie osoby?

Pan G. Kardzis - w tej chwili tak jest, z tym, ze pan Niewiadomski pracy nie swiadezy, bo
znowu skoniczyl sie ten czas rehabilitacji, dostal skierowanie na badania i lekarz medycyny
pracy ponownie stwierdzil, ze jest niezdolny do pracy, wigc jest na urlopie w tej chwili.

Do pkt. 7

Przechodzimy do kolejnego punktu porzadku obrad jakim jest raport z realizacji Strategii
Rozwoju Gminy Szczaniec. Informacja byla przedstawiona tez wraz z zaproszeniami, obecny
tutaj pan Péltorak moze udzieli¢ ewentualnie odpowiedzi na inne pytania, na takie, na ktore
panstwo jeszcze odpowiedzi nie otrzymali.

Nie zeloszono zadnych pyvtan.

Do pkt. 8

Pani W. Siefikowska - kolejnym punktem porzadku obrad jest informacja Przewodniczacego
Rady Gminy Szczaniec oraz Wojta Gminy Szczaniec o zlozonych oswiadczeniach
majatkowych. Radni zobowigzania byli do zlozenia oswiadezen majgtkowych za 2012 r. w
terminie do 30 kwietnia 2013 r. Wszystkie o$wiadczenia zostaly zlozone w ustawowym
terminie. Oéwiadczenia zostaly przekazane do Urzedu Skarbowego i opublikowane na stronie
bip. Nie otrzymalismy jeszcze z Urzedu Skarbowego analizy danych zawartych w
o$wiadczeniach majatkowych.

Pani B. Amrogowicz - jezeli chodzi o osoby. ktére sg zobowiazane do ziozenia oswiadczen
majatkowych wajtowi, to wszystkie osoby zlozyly w ustawowym terminie. Jezeli
jakiekolwiek uwagi mial urzad skarbowy do §wiadczen, to przekazywatl je indywidualnym
osobom. Oéwiadezenia sa zamieszczone na stronie internetowej bip urzedu. Jesli chodzi
o$wiadczenia pana przewodniczacego i wéjta, to one trafiajg do wojewody i podlegaja
nadzorowi i informacja od wojewody trafila do urzedu i zadnych uwag nie bylo, zostaly
ztozone w odpowiednim czasie, tez zamieszczone $3 na stronie internetowe;.
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Do pkt. 10
Pani W. Sienkowska - przystepujemy do podjecia uchwal.

a) Pierwsza uchwala w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci stanowiacej
mienie Gminy Szczaniec.

Prosze panig Krystyne Branicka o odczytanie tresci projektu uchwaly.
Pani Krystyna Branicka — odczytata tres¢ projektu uchwaty.

Pani W. Sienkowska - kto z pan i panoéw radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly, prosze
o podniesienie rgki? Kto jest przeciwny? Kto sie wstrzymal? Stwierdzam, ze uchwata zostata

przyjeta.

Uchwala w sprawie wyrazenia zgody na sprzedai nieruchomodci stanowigcej mienie
Gminy Szezaniec zostala przyjeta jednoglosnie i otrzymuje Nr XXXVI/214/13.

b) Kolejna uchwata w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci stanowigcej
mienie Gminy Szczaniec.

Prosze pania Krystyng Branickg o odczytanie tresci projektu uchwaly.
Pani Krystyna Branicka — odczytata tres¢ projektu uchwaly.

Pani Krystyna Branicka — tu chodzi o t¢ dzialk¢ w Brudzewie i ten pan obiecal, czy
zobowiazal sie, taka byla przynajmniej pana wojta relacja jesli chodzi o hodowle krolikow.,

Pan D. Sokolowski - ja mam takie pytanie, bo wtedy podjgliémy decyzj¢. ze pan wojt ma 5i¢
skontaktowa¢ z soltysem Brudzewa, zeby on przedyskutowat ten temat z mieszkancami wsi i
ewentualnie przekazal nam swoje stanowisko, na podstawie ktorego podejmiemy tg decyzjg.
Czy taka informacja dotarta do pana soltysa. bo dzisiaj go tutaj nie ma. Cheiatbym wiedzie¢
czy znamy stanowisko mieszkancow Brudzewa.

Pani B. Amrogowicz - wydaje mi si¢, Ze potencjalny inwestor wycofal si¢ z pomystu.
Pan F. Poltorak - on chee kupic te dziatke.

Pani W. Siefikowska - rozmawialam z panem wojtem w tej sprawie tez i taka informacja
zostala mi przekazana, ze pan inwestor chee kupi¢ (a dzialke, natomiast nie bedzie na niej
stworzonej hodowli krolikow, o ktérej byta mowa.

Pan Jozef Wencel - uwazam, ze nalezy podjaé ta uchwale i sprzedaé, nie zostawiac te]
uchwaty.

Pani W. Sienkowska — przystepujemy do glosowania, - kto z pan i panow radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaly, prosz¢ o podniesienie reki? Kito jest przeciwny? Kto sig
wstrzymal? Stwierdzam, ze uchwala zostala przyjeta.
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Uchwala w _sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci stanowijcej mienie
Gminy Szezaniec zostala przvieta jednoglosnie i otrzymuje Nr XXXVI/215/13.

¢) Pani W. Siefikowska - kolejna uchwala w sprawie rozpatrzenia skargi pana Tadeusza
Demichowicza na dzialalnosé Wojta Gminy Szczaniec. Informuje, ze Rada Gminy
Szczaniec zobowiazata Komisje Rewizyjna do zbadania zasadnosci skargi i
wyjaénienia postawionych zarzutéw. Proszg Wiceprzewodniczacego Komisji
Rewizyjnej Pana Piotra Klosiaka o odczytanie tresci protokotu z prac komisji.

Pan Piotr Klosiak — odczytat protokol z prac komisji rewizyjnej. Protokét stanowi zatacznik
do niniejszego protokotu.

Pani W. Sierlkowska - prosze pania Krystyne Branicka o odczytanie tresci projektu uchwaly
wraz z uzasadnieniem.

Pani Krystyna Branicka - pozwolicie, Ze zanim przeczytam tg uchwale, to powiem parg stow
od siebie, poniewaz pan Tadeusz Labedzki graniczy z panem Englerem i chodzi o granice w
mojej miejscowosci Kozminek, to jest taki trudny temat, poniewaz pan Engler to jest osoba,
ktora mieszka tam od przed wojny i ustalenie granicy nigdy, to jednemu nie bedzie
odpowiadato, to drugiemu nie bedzie odpowiadalo. To s3 ludzie, ktorzy sg od pradziada na
tym terenie i maja pewne problemy i mysle, ze my sami tutaj tego nie rozstrzygniemy. Myéle,
7e to gdzie$ w konsekwencji chyba bgdzie musial rozstrzygnaé sqd, bo moim zdaniem tak to
chyba by¢ moze gdzies to tak si¢ odbedzie.

Pani Krystyna Branicka — odczytala tre§¢ projektu uchwaly wraz z uzasadnieniem.

Pani W. Siefikowska — przystepujemy do glosowania, - kto z pan i panéw radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaly, prosze o podniesienie reki? Kto jest przeciwny? Kto sig
wstrzymal? Stwierdzam, ze uchwala zostala przyjeta.

Uchwala w_sprawie rozpatrzenia skargi pana Tadeusza Demichowicza na dzialalnosé
Waéjta Gminy Szczaniec zostala przyjeta jednoglodnie i otrzymuje Nr XXXV1/216/13.

d) Pani W. Sienkowska - kolejna uchwala w sprawie powolania doraznej Komisji Rady
Gminy Szczaniec do zbadania skargi Pani Doroty Kotwica na dzialalnos¢ Wojta
Gminy Szczaniec,

Pani W. Siefikowska - przed przeczytaniem projektu uchwaly prositabym o zgloszenie
sposrod czlonkéw ustalonych do skladu komisji osoby, ktéra bedzie przewodniczacym,

Pan D. Sokolowski — zaproponowal Pana J. Wencla.

Pan J. Wencel — nie wyrazil zgody.

Pani R. Jasinski - zaproponowal Pana D. Sokolowskiego.
Pan D. Sokotowski - wyrazil zgodg.

Pani K. Branicka - odczytala tresé projektu uchwaly.



Pani W. Sienkowska — przystepujemy do glosowania, - kto z pan i panow radnych jest za
przyjeciem projektu uchwaly, prosze¢ o podniesienie rgki? Kio jest przeciwny? Kto sig
wstrzymal? Stwierdzam, ze uchwala zostala przyjeta.

Uchwala w sprawie powolania doraznej Komisji Rady Gminy Szczaniec do zbadania
skargi Pani Doroty Kotwica na dzialalnoéé Wdjta Gminy Szezaniec zostala przyjeta
wiekszodcig 10 gloséw, 2 glosy przeciwne i 2 glosv wstrzymujace sie i otrzvmuje Nr
XXXVI217/13.

) Pani W. Siefikowska - kolejna uchwala w sprawie zmiany uchwaly budzetowej
Gminy Szezaniec na rok 2013,

Prosze pania Krystyne Branicka o odezytanie tresci projektu uchwaty.
Pani Krystyna Branicka — odczytala tres¢ projektu uchwaly.

Pani W. Sienkowska - kto z pai i panow radnych jest za przyjeciem projektu uchwaly, proszg
o podniesienie reki? Kto jest przeciwny? Kto sig wstrzymal? Stwierdzam, ze uchwala zostala
przyjeta.

Uchwala w sprawie zmiany uchwaly budietowej Gminy Szczaniec na rok 2013 zostala
przyjeta jednogloénie i otrzymuje Nr XXXVI1/218/13.

Do pkt. 11
Pani W. Sienkowska - oglosila przerwe.
Przerwa zakonczyla sig o godz.11.00.

Pani W. Siefikowska - punktem kolejnym porzadku obrad sa interpelacje i zapytania radnych.
22 pazdziernika wplynela interpelacja pana radnego Janusza Blazkow w sprawie udroznienia
rowu R-GO-K. Odczytam jego tresé: Odwolujac si¢ do pisma z dnia 23.05.2013 r. zagdam
przedstawienia niezbednych dokumentéw dotyczacych tychze prac. Ponadto informuje, ze
udroznienie tego cieku wodnego jest sprawg priorytetowa dla mieszkaficow miejscowosci
Nowe Karcze. Prosze, by udroznienie tego rowu wykonane bylo etapami i mozliwie w jak
najszybszym terminie.

Pani W. Siefikowska - zgodnie z 39 pkt. Statutu informacja zostanie przekazana panu
wojtowi, ktory udzieli na nig odpowiedzi.

Do pkt. 12

Pani W. Siefikowska - wysoka rado w dniu 25 wrzesnia 2013 r. wplynglo do rady gminy
pismo pana wéjta Ryszarda Walkowiaka wzywajace do usunigcia naruszenia prawa poprzez
reasumpcje uchwaly Nr XXXIII/205/13 z dnia 28 sierpnia 2013 r. w sprawie ustalenia
wynagrodzenia dla Wéjta Gminy Szezaniec. Zwrécilam sig do wnioskodawcow uchwaly o
wyrazenie stanowiska w tej sprawie i otrzymalam od pana przewodniczgcego Klubu radnych
Aktywna Jednoé¢ pana Daniela Sokolowskiego informacj¢. Paistwo radni otrzymali tg
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informacje tez nie wiem czy pan przewodniczgey zechcialby ja odczytac, czy ja mam j3
odczytac?

Pan Daniel Sokolowski - prosilbym bardzo, aby ja odczytac.
Pani W. Siefikowska — odczytata tres¢ pisma.

Szanowna Pani Przewodniczaca w odpowiedzi na Pani pismo z dn. 15 paZdziernika 2013
roku uprzejmie informujg ze Klub Radnych ,, Aktywna Jedno$¢" w pelni podtrzymuje swoje
stanowisko dot. Ustalenia wynagrodzenia dla Wéjta Gminy Szczaniec. Jednoczesnie pragng
nadmienié ze podstawa prawng z jakiej skorzystalismy skladajgc projekt uchwaly w sprawie
wynagrodzenia Wéjta Gminy Szczaniec jest przede wszystkim art. 18 ust. 2 pkt. 2 Ustawy o
Samorzadzie Gminnym, dajacy mozliwos¢ ustalania przez Rade wynagrodzenia Wojta.
Ponizej przedstawiam szczegolowe uzasadnienie do uchwaty nr XXXII1/205/13.

Wéjt Gminy Szczaniec, poprzez swoje dziatania, jak tez zaniechania, oraz opieszalos,
arogancje i nierealizowanie podstawowych obowiazkéw natozonych na niego przez akty
prawne w postaci Statutu Gminy Szczaniec, oraz Ustawy o Samorzadzie Gminnym, utracit w
znacznym stopniu zaufanie spoleczenstwa Gminy Szczaniec, co odzwierciedla sig
jednoczesnie utrata zaufania wigkszosci Radnych Gminy Szczaniec. Przytaczajac niektore
przyklady powyzszych nieprawidiowosdei nalezy w szczegolnodci zwroci¢é uwage na
najwickszg realizowana inwestycje na terenie Naszej Gminy w ostatnim czasie, mianowicie
budowe kanalizacji realizowana na terenie wsi Myszecin, Ojerzyce, oraz Szczaniec. Jest to
projekt ktGrego realizacja rozpoczela si¢ podczas kadencji poprzedniego Wojta Gminy
Szczaniec, jednakze jego zdecydowanie znaczna cze$é jest realizowana whbrew jakimkolwick
logicznym i ekonomicznym przestankom przez aktualnie sprawujacego wiadze Wéjta Gminy
Szezaniec, Opisywana inwestycja pochlonela olbrzymia ilos¢ funduszy, zardwno w czgsci
dotowanej przez fundusz Unii Europejskiej, jak tez w czescl pochodzacej z budzetu Gminy
Szczaniec, kwoty siegaja milionow zlotych. Wojt Gminy Szezaniec postanowil kontynuowaé
powyzsza inwestycje pomimo obowigzku nalozonego na Niego przez odpowiednie regulacje
prawne o sprawdzeniu i wykorzystaniu w pierwszej kolejnosci juz istniejgcych na terenie
gminy urzadzen, w tym konkretnym przypadku Oczyszczalni Sciekéw uzytkowanej aktualnie
przez Szezanieckg Spoldzielnie Mieszkaniowa. Powyzsza Oczyszczalnia posiada mozliwosci
okreglone na 100m’/d, z mozliwoscia rozbudowy i co za tym idzie zwigkszeniem ilosci
przyjmowanych sciekow. Postapiono tak pomimo wielokrotnych deklaracji i checi
zaoferowania oddania powyzsze] Oczyszezalni na potrzeby Gminy Szezaniec, przez
aktualnego Prezesa Szczanieckiej Spoldzielni Mieszkaniowej. Tym bardziej ze odstapienie od
realizowane]j aktualnie inwestycji nie niosto by za sobg skutkéw finansowych, poza kwotami
juz wydanymi, co dawalo mozliwo$¢ wycofania si¢ z projektu i realizacji projektu bardziej
ekonomicznego i logicznego, chociazby rozbudowy i wykorzystania mozliwosci istniejacej
juz na terenic Gminy oczyszczalni. Efektem realizowanej w dalszym ciggu inwestycji
budowy kanalizacji jest wydanie kilku milionow zlotych, oraz ustalenie jednych z
najwyzszych (o ile nie najwyzszych) w kraju cen za odprowadzanie S$ciekow jakimi
obciazono tutejszych mieszkancow. Calkowita wing za zaistnialy stan rzeczy ponosi Wojt
Gminy Szczaniec, przede wszystkim kontynuujac bezsensowna inwestycjg pomimo
sprzeciwu spoleczenstwa i czesci radnych, oraz nie przyjecie sposobu naliczania oplat za
przyjmowane sScieki wyznaczonym przez Zaklad Wodociagéw Kanalizacji 1 Uslug
Komunalnych Spotka z 0.0 w Swiebodzinie. Czego dowodem jest pismo od Prezesa Zarzadu
powvzszej Spotki z dn. 23.07.2013r. Nalezy réwniez wspomnie¢ o wadliwym wykonaniu na
niektorych odcinakach w/w inwestycji, przywolujac przyklad chociazby miejscowosci
Ojerzyce gdzie zarowno w mieszkaniach jak tez na zewngtrz unosi si¢ trudny do zniesiema
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fetor pochodzacy z wadliwie wykonanej instalacji kanalizacyjnej. Pomimo wielokrotnych
prosb zarowno mieszkancow wsi jak tez tamtejszego Radnego o dokonanie stosownych
poprawek, zgodnie z przystugujgcym prawem gwarancji opisanej instalacji kanalizacyjnej
Wojt z blize] nieokreslonych powodéw, nie spowodowal usunigeia usterek przez firme
realizujaca projekt. Pomimo obietnic znalezienia innych doraznych sposobow na rozwigzanie
problemu poprzez chociazby zainstalowanie 4 metrowych rur odpowietrzajacych, do dnia
dzisiejszego nie zrealizowal swoich planéw. Nadto istotng kwestig jest fakt iz pomimo
wybudowania odpowiedniej zlewni przeznaczonej do zrzutu $ciekow od osob me
podiaczonych do instalacji kanalizacyjnych i wezesnigjszych zapewnien Wojta zlewnia ta nie
jest w ogéle wykorzystywana, skutkiem czego znaczna czg$¢ Sciekow z terenu Gminy
Szczaniee (za cichym przyzwoleniem) nadal trafia bezposrednio do gruntu zatruwajac w ten
spos6b $rodowisko. Nie bez znaczenia sg w tej kwestii rowniez dzialania Wojta zmierzajgce
do likwidacji oczyszczalni $ciekoéw przy Spoldzielni Mieszkaniowej w Szczafcu, badz
ograniczenie administracyjnie jej wydajnosci poprzez miedzy innymi podnoszenie
nieuzasadnionych zarzutéw co ma odzwierciedlenie chociazby w Decyzji wydanej przez
Starostwo Powiatowe w Swiebodzinie o udzieleniu pozwolenia wodno - prawnego na
odprowadzanie §ciekow. W kwestii cen natozonych na mieszkancow Gminy za
odprowadzanie $ciekéw do kanalizacji Wojt nigdy nie rozwazyl podnoszonej wielokrotnie
kwestii wzorem innych gmin doplat do kwoty naleznej za odprowadzenie sciekow do
kanalizacji, twierdzac ze Gmina nie posiada na taki cel srodkow, jednoczesnie wykazujac na
Sesji Rady Gminy w Szczancu z dn. 28 sierpnia 2013r wygenerowanej, ,.nagle" i
.niespodziewanie" kwoty oszczednosei w wysokosci ponad miliona zlotych.

Kolejng kwestig obcigzajaca budzet domowy mieszkancow gminy Szczaniec W stopniu
niewspotmiernym do ponoszonych kosztow, sg kwoty za wywoéz nieczystosci stalych
naliczanych na zasadzie nowych warunkéw ustalonych przez stosowng Ustawe, ustalonych na
poziomie 9 zt za $mieci segregowane i 12zl za niesegregowane. Kwoty te byly ustalone na
dlugo przed ogloszeniem i przeprowadzeniem przetargu i wynikaly z wiasnych obliczen
Gminy, nie majacych potwierdzenia w realnych przysztych kosztach odbioru odpadéw
statych, Wedlug zapewnien Wojta mialy one charakter orientacyjny i tymczasowy, i po
przeprowadzeniu przetargdw mialy by¢ dostosowane do konkretnych kosztéw. Wojt
zapewnial e po przetargu na pewno uda si¢ zmniejszy¢ te kwoty, mowil o tym zarowno na
organizowanych spotkaniach z mieszkancami gminy, jak tez na Sesjach i Komisjach
Rady Gminy. Natomiast po przetargu stwierdzil Ze nie bedzie zmiany uchwaly dotyczacej
nowych kwot ustalonych za wywoz nieczystosci i wezesniej ustalone pozostang na ustalonym
poziomie. Jak ustalono z wiascicielem firmy wywozacej odpady z terenu gminy Szczaniec,
otrzymuje on kwote 5,98zt liczac od jednej osoby, za wywodz nieczystosci stalych niezaleznie
od tego czy $mieci sa segregowane czy nie. Daje to nieodparte wrazenie ze gmina zarabia na
wlasnych mieszkancach przy wywozie nieczystosci stalych co jest niedopuszcezalnym
dzialaniem. Wojt pozostal ,.ghuchy" na wnioski skladane przez Radnych zaréwno pisemnie
jak tez ustnie podczas obrad Sesji i Komisji Rady, nie wzigl tez pod uwagg wzorem innych
Gmin mozliwosci odciazenia chociazby rodzin wielodzietnych. Pozostajac przy kwestii
wywozu nieczystosci stalych nalezy wspomnieé nadto o sytuacji mieszkancéw Szczanieckiej
Spéldzielni Mieszkaniowej, ktorzy zlozyli indywidualne deklaracje w sprawie sposobu
oddawania nieczystosci statych, gdzie najpierw odmawiano im przyjecia tych deklaracji, a
nastepnie uiszczania oplat za wywoz nieczystosci. Wojt postanowit zinterpretowac przepisy
stosownej Ustawy nie regulujgcej pewnych kwestii, na niekorzys¢ wlasnych mieszkancow,
nakazujac zlozenie deklaracji przez Spoldzielnie Mieszkaniowa, ktora w tej kwestii nie
posiada stosownych uprawnieii wynikajacych z konkretnych przepisow prawa. Wojt w
powyzszej sprawie, pomimo tego ze znaczna ilo$¢ mieszkanicow Spétdzielni wnosi nalezne
oplaty wszezat z Urzedu Postepowanie Podatkowe przeciwko wlasnym mieszkafncom
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ponoszacym dobrowolnie koszty naliczone za wywoz nieczystosci. Ponadto zadeklarowat
pedczas obrad komisji Rady Gminy z dn. 9 pazdziernika 2013 r., ze pienigdze wplacane przez
mieszkaficow wspomnianej Spoldzielni zostang im zwrocone ( nie wiadomo na podstawie
jakich przepiséw) co wskazuje na chgé ukarania uczciwych ludzi za wywiazywanie si¢ z
natozonych obowigzkéw. Kolejnym faktem potwierdzajacym shusznosé podjetej decyzji o
zmniejszeniu wynagrodzenia Wojta jest realizacja wbrew woli wigkszo$ci Radnych, oraz
mieszkancéw Gminy inwestycja Farm Wiatrowych majacych powstaé na terenie Naszej
Gminy. Cala ta akcja zostala zainicjowana z pelnym zaangazowaniem przez Wojta Gminy
Szczaniec, ktéry majac wowezas wiekszos¢ Radnych po swojej stronie, bez przeprowadzenia
jakichkolwiek konsultacji spotecznych, bez sprawdzenia skutkéw ubocznych zamieszkiwania
w bezposredniej bliskosci turbin wiatrowych zlozyt projekt uchwaty powodujgey rozpoczgeie
powyzsze] inwestycji, a nastgpnie bral udzial w organizowaniu spotkan wlascicieli gruntow
pod budowe elektrowni z inwestorem. Bulwersujgcy jest fakt ze jednym z wiascicieli gruntow
przewidzianych pod budowe turbin wiatrowych jest sam Wojt, ktory w
pbZniejszym terminie z powyzszego powodu mial przepisa¢ ziemig¢ na rzecz najblizszego
cztonka rodziny. Wszystko to budzi w lokalnym spoleczenstwie powazne i uzasadnione
podejrzenie ze Wojt majac bezposredni wplyw na podejmowanie decyzji w sprawie
powyzszych elektrowni wiatrowych mogl podpisaé umowg na wydzierzawienie gruntow z
inwestorem na zupelnie innych znacznie korzystniejszych warunkach niz pozostali
wlasciciele gruntéw. Tym czasem zgodnie z art. 24 KPA, Wojt powinien by¢ calkowicie
wylaczony z podejmowania decyzji w powyzsze] sprawie bedac osoba w przyszlosc
czerpiacy korzysci z tej inwestycji a posiadajacg bezposredni wplyw na podejmowane decyzje
w sprawie opisanej inwestycji. Ponadto godzgc si¢ na plany budowy turbin w bezposredniej
bliskosci domostw, kilkaset metrow od nich nie zapewnil w sposob wymagany
bezpieczefistwa i interesow mieszkancow Wlasnej Gminy, do czego glownie zostal
wyznaczony przedkladajac nad to wlasny interes. W tej kwestii Wéjt postanowil nawet nie
zareagowaé pomimo naloZzonego na Niego obowiazku przez Statut Gminy Szczaniec w § 118
u.1pl oraz Ustawe o Samorzadzie Gminnym w art. 30, na wnioski skladane zaréwno ustnie i
pisemne i przeglosowane wigkszoscig glosow przez Radnych o wykonanie projektu Uchwaly
blokujacej mozliwosé budowy na terenie Naszej Gminy Elektrowni, czy tez pojedynczych
turbin wiatrowych. Pdzniejsze thumaczenia Wojta ze to jedynie w jego gestii lezy
podejmowanie decyzji w sprawie zagospodarowania przestrzennego Gminy reguluje
jednoznacznie Ustawa o Samorzadzie Gminnym w art. 18 p2 ktora glosi ze do wylacznej
whasciwosdci rady gminy nalezy: u.5 uchwalanie studium uwarunkowan i kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy oraz miejscowych planow zagospodarowania
przestrzennego. Nie pozostawia to zadnych watpliwosci kto w tych sprawach posiada
decydujacy glos. Nalezy tu wspomnie¢ Ze przeciwko budowie powyzszej elektrowni w
znacznej wigkszosci sq mieszkancy Gminy co udowodnili podpisujgc listy sprzeciwu, oraz
biorac udzial w pikiecie zorganizowanej w tej sprawie pod Urzedem Gminy Szczaniec. Na
powyzszej pikiecie Wojtowi miedzy innymi wreczono petycje od wigkszosciowego Klubu
Radnych ,.Aktywna Jednosé¢" z postulatami i zgdaniami, ktore nie zostaly w zadnym stopniu
zrealizowane przez Wajta, a wrecz zlekcewazone. W odpowiedzi na zapytanie jednej z
Radnych Wéjt wykazal szacunkowo korzyéci finansowe dla Gminy plyngce z tytutu podatku
gruntowego od inwestora, wlasciciela Farmy wiatrowej, ktory wyniesie 2% od okolo 27%
wartosci kazdej turbiny, co fizycznie nie daje ,,oszalamiajacych” korzysci dla Naszej Gminy.
Natomiast nastepnie w roznych lokalnych mediach jak tez na sesjach i komisjach Rady
twierdzil ze te korzysci wyniosg 2 - 4 min zl, czym wprowadzal w blad spoleczenstwo gminy.
Odnoszac si¢ do planowanej inwestycji nalezy zwrdci¢ uwage w szezegdlnosci na wniosek o
wprowadzenie do porzadku obrad najblizszej sesji przygotowanego projektu uchwaly przez
jednego z radnych w dn. 6 lutego 2013r dot. Przywrocenia stanu poprzedniego w planach
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zagospodarowania przestrzennego Naszej Gminy co w efekcie nie dopuscito by do dalszego
rozwoju i planowania inwestycii budowy Farmy wiatrowej. Projekt tej uchwaly zostal
skutecznie i bezprawnie zablokowany, do dnia dzisiejszego nie wprowadzony do porzadku
obrad.

Kolejnym bulwersujgcym faktem uzasadniajgcym shusznosc Naszej Uchwaly oraz
ukazujacym dziatanie Wéjta przeciwko interesom mieszkancow wiasnej Gminy jest skarga
mieszkaficow miejscowosci Myszecin uznana przez Rade Gminy w Szczafcu za zasadng
podezas obrad Sesji z dn. 31 lipca 2013r. Skarga skierowana byla od mieszkancow Myszgcina
zamieszkujacych rejon wsi bezposrednio sgsiadujacy z firmg Transportowa niejakiego pana
Tylusia, oraz wydania zgody na posadowienie na terenie jego firmy, w bezposrednie]
bliskosci z zabudowaniami olbrzymich zbiornikéw na olej napedowy majgcych postuzy¢ do
pozniejszej obslugi posiadanej floty aut cigzarowych poprzez tankowanie ich na tym terenie.
Juz samo wydanie zgody na warunki zabudowy funkcjonowanie takiej firmy, pobliskim
mieszkaricom w znacznym stopniu obnizyto komfort przebywania i wypoczywania na terenie
wlasnych posesji poprzez emisje hatasu, nawet w poéznych godzinach nocnych (odbywa sig
tam przeladunek transportu kontenerow na i z samochodow cigzarowych), oraz emisj¢ kurzu
powstatego w wyniku opisanych dzialan na nieutwardzonym podiozu. Nalezy tu nadmieni¢ ze
mieszkancy tej czesci Myszecina nie byli i nie sa przeciwni powyZszej firmie, jednak majg zal
o brak informacji oraz nie wziecie pod uwage ich zdania i postulatbw w postaci chociazby
zainstalowania przez inwestora ekranow dzwigkochtonnych. Urzad Gminy — patrz Wojt bgdac
jedna ze stron postgpowania nie wzigt w ogéle pod uwagg intereséw mieszkancéw Gminy.
Wéijt wraz z Panig Sekretarz stwierdzili nadto na wspomnianej Sesji ze owszem Gmina byla
strong ale nie oznacza to ze mieli reprezentowa¢ przez to mieszkancow gminy, zachodzi wige
zasadnicze pytanie. Kogo w takim razie mieli reprezentowaé. Gdzie decyzjg o posadowieniu
powyzszych zbiornikow zaskarzyla Generalna Dyrekcja Drog Krajowych wobec zbyt malej
odleglosci od biegnacej obok DK K-92 i wigzacych si¢ z tym zagrozen. Z powyzszych
miedzy innymi powoddw opisanych w uzasadnieniu i protokolach z przytoczonej Sesji skarga
zostala uznana za zasadna. Wéijt w tym przypadku jak tez w powyzszych pokazal ze przy
podejmowaniu decyzji w ogéle nie kieruje sig pilnowaniem interesu mieszkancow i Gminy.
Nalezy tu wspomnie¢ na marginesie ze powstala w Myszecinie firma dzialalnos¢ ma
zarejestrowang poza Naszg Gming, i tam odprowadzajg podatki, do kasy Naszej Gminy
wplywaja jedynie kwoty z tytulu podatku od nieruchomodci ktére musial by zaplaci¢ kazdy
wlagciciel niezaleznie od prowadzonej dzialalnodci. Korzys¢ wige z takiej firmy
zatrudniajacej w wiekszodci pracownikéw spoza naszej gminy jest zadna, biorae pod uwage
uciazliwosci z jakimi musza zmagac sig ,.sgsiedzi" tejze firmy.

Mnozac kolejne przyklady zasadnosci podjetej Uchwaly trzeba wspomnie¢ pracownikow
zatrudnianych przez Urzad Gminy w Szczancu ktorzy w sporej czesci zatrudnieni s za kwotg
réwna najnizszej krajowej pensji, jednak za haniebne nalezy tu uznaé upowszechnianie
praktyki wliczania im w cze$é skladowa pensji tak zeby w sumie wyszla najnizsza krajowa
pensja, np. dodatku stazowego za wicloletnig prace. Swiadczy to o kompletnym braku
szacunku do tychze udzi i ich pracy, poréwnujgc je do zarobkow Wéjta wysrubowanych
niemalze do granic mozliwosci co jest w tej sytuacji wrecz niemoralne i nieuzasadnione.
Wola Nas czyli Uchwalodawcom jest miedzy innymi zwigkszenie pensji tych ludzi z
zaoszczgdzonych w ten sposob pienigdzy.

W dziedzinie funkcjonowania Urzedu Gminy w Szezafcu i podleglym mu placéwka
zwréciliémy uwage miedzy innymi na nadzor, czy tez jego brak czego odzwierciedleniem jest
np. zwrot z subwencji do Urzedu Marszalkowskiego - pienigdzy przeznaczonych na Osrodki
Pomocy Spolecznej dla ludzi pokrzywdzonych i potrzebujacych. Kwota zwréconych
pieniedzy w ubieglym roku oscyluje w granicach kilkunastu tysigcy zlotych, w biednej
Gminie gdzie jest wicle rodzin wielodzietnych, dotknigtych choroba czy tez patologia. Osobg
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takim w wielu przypadkach przyznaje si¢ zasilek kilkudziesigciu ziotych na 30 z
miesiecznie, thumaczac w uzasadnieniu trudng sytuacje tutejszego OPS, a poZniej zwraca sig
kilkanascie tys. zi co jest swoistym skandalem. Podobnie rzecz si¢ ma z Dyrektorami
miejscowych Szkol, ktorzy naktadaja na niekoniecznie zamoznych rodzicéw koniecznosé
wnoszenia oplat shizgcych zakupowi papieru do drukarek a nastepnie na koniec roku
zwracaja kilka tys. 7zt niewykorzystanych pienigdzy. Kolejnym jest Szczaniecki Osrodek
Kultury, na ktérym od kilku miesigey cigzy zakaz organizowania imprez po godz. 22:00,
nalozony przez Sad Rejonowy w Szezaficu z uwagi na zaklocanie spokoju i ciszy nocnej
zamieszkujgeym w przylaczonym do budynku Osrodka Kultury, domu prywatnego, co
powoduje straty finansowe z powodu braku mozliwosci organizacji i wynajmowania lokalu.
Spowodowat to fakt zbyt stabego wyciszenia Sciany laczacej oba budynki, obowigzek taki
cigzy na Osrodku Kultury. Jednak Wéjt nie reagowal na wezwanie na jednej z komisji Rady
do wykonania tego wyciszenia w sposob nalezyty, wolat liczy¢ na to ze Sad wyda zgodg na
uniemozliwianie ludziom wypoczynku poprzez sen i dalsze zaklocanie im ciszy. W te]
sprawie doszukiwano si¢ winnych i podejmowano proby dyskredytacji osoby skarzacej, nie
zauwazajac w ogéle swojej winy - kolejny przyklad poszanowania mieszkancow gminy 1
reprezentowania ich interesdw i dobr.

Na zakoficzenie powyzszego uzasadnienie sprawy dla nas najbardziej bulwersujace, czyli
kompletne nieposzanowanie organu Rady Gminy w Szczafcu i wrecz ubezwlasnowolnienie
go poprzez osobe poprzedniego Przewodniczacego, kompletna ingerencja w sprawy Rady
Gminy, i podejmowanie decyzji badz wplywanie na nie w sprawach przewidzianych i
nalezacych do kompetenciji Rady Gminy. Skiada si¢ na to miedzy innymi wspomniane juz nie
wykonywanie pomimo takiego obowiazku projektéw Uchwal Rady Gminy, podejmowanie
decyzji nie bedac do tego kompetentnym w poszczeglnych dziedzinach - chociazby
zagospodarowania przestrzennego. Nie udzielanie, wielokrotnie odpowiedzi na kierowane do
wojta pytania zadawane stownie. Natomiast na interpelacje pisemne, pomimo wezwai do
uzupelnienia odpowiedzi bezprawne odmawianie udzielenia odpowiedzi badz informacji np.
dot. Zakresu obowigzkow czy dostarczenia kopii umowy o prace Radcy Prawnego czy Pani
Sekretarz. Kolejnym bulwersujgcym faktem jest utrudnianie, wrecz uniemozliwianie
kontaktow i $wiadezenia ustug na rzecz Radnych przez Radce Prawnego zatrudnionego prze
UG w Szczancu, czego dowodem jest migdzy innymi odpowiedZ Radcy Prawnego na
skierowane do niego pismo od jednego z Radnych. Opieszalos¢ przejawila si¢ rowniez w
wielu przypadkach chociazby odpowiedzi na zlozong w maju 2013 interpelacje o
zainstalowanie na jednej z drég w Szczancu progoéw zwalniajgeych, na prosbe oséb
zamieszkujgcych przy tej drodze, celem zapewnienia im bezpieczenstwa. Wéjt oczywiscie na
przekér wyszedt z inicjatywa, co odzwierciedlil na pismie z montazem zamiast tego znakow
ograniczajacych predkosé i zobowigzanie dzielnicowego do stosownych kontroli. Jednak na
stowie sie skonczylo, mieszkancy nadal si¢ skarza bo nic nie zostalo w tej kwestii zrobione.
Pozostaje jeszcze podnoszenie przez Wojta zashug za oddanie do uzytku Swietlic, ktore
funkcjonuja w kilku miejscowosciach Naszej Gminy, a ktore to byly z powodu wadliwego i
niestarannego wykonania - patrz braku nadzoru wielokrotnie remontowane, co pomnaza
koszty i generuje tym samym straty. Tymczasem nie funkcjonuja one nalezycie, nie sg w
odpowiednim stopniu wykorzystywane przede wszystkim z powodu braku zatrudnienia
miedzy innymi animatoréw czasu dla najmlodszych.

Ze spraw ktore mialy miejsce juz po sesji na ktérej podjgto Uchwale o wynagrodzeniu Wojta
nalezy ponadto wspomnieé o prowadzonej na terenie Myszecina inwestycji budowy odcinka
drogi Gminnej. Tam po raz kolejny nie wzigto na etapie planowania pod uwage zdania
mieszkaficow ktérzy przy tej drodze majg usytuowane posesje. Nikt - patrz Wojt nie zadal
sobie trudu reprezentowania ich dobra, zorganizowania spotkania o omodwienia planu
budowy. W efekcie inwestycja zakonczona w planowany sposéb wywolala wiele
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niepotrzebnych i mozliwych do uniknigeia kontrowersji i nerwéw, i powodowala znacznie
utrudnienia w funkcjonowaniu osob zamieszkujgcych przy wspomnianej drodze, wrgcez
powodowala dla nich zagrozenia. Dopiero po protestach i naglosnieniu sprawy Wajt podjal
jak zwykle samodzielnie decyzjg o poniesieniu dodatkowych, niematych kosztéw majgcych
na celu zmiany w planie budowy drogi 1 spelnienie postulatéw podnoszonych przez
mieszkancéw Myszecina. Naszym 1 nie tylko, zdaniem mozna bylo tego wunikngc
uwzgledniajge te kwestie na etapie planowania, ale wowczas trzeba byloby sig wykazac
troskg i reprezentowaniem interesow mieszkancow Gminy, w tym przypadku Myszgcina, tego
po raz kolejny zabrakto.

Przywolane mektore tylko przyklady (nie sposdb napisaé ksiazki na ten temat) nieprawidlowo
funkcjonujace) Gminy zarzadzanej przez Wojta ewidentnie wskazuja na zasadnos¢ podjetej
Uchwaly regulujgcej zgodnie z aktualnym i realnym stanem faktycznym wynagrodzenie
Wajta. Natomiast odwolywanie si¢ od niej i uznanie za niezgodna z prawem jest kolejnym
skandalicznym przykladem arogancji i nieodpowiedzialnosci.”

Pani W. Sienkowska — takie jest stanowisko klubu radnych i czy w tej sprawie kto$ z panstwa
chciatby jeszcze zabraé glos?

Pani Elzbieta Baranowska — ja mam pytanie do tego odwiadczenia, co panstwo czytaliscie w
sprawie zwrotu subwencji, jako skarbnik gminy oswiadczam, ze do budzetu panstwa nie
zwrocilismy ani groszowki subwencii.

Pan Daniel Sokolowski — moze to si¢ nie nazywa subwencja. Ta kwestia byla poruszana
réwniez przeze mnie w planie za ubiegly rok, gdzie plan nie zostal wykonany chociazby w
OPS kilkanascie tysiecy, co pani tez potwierdzila, ze zostalo zwrocone 1 jest to dla mnie
skandalem.

Pani E. Baranowska - tak, ale to byla dotacja.

Pan D. Sokolowski — by¢ moze Zle to nazwalem, w takim razie przepraszam za samo
nazewnictwo, ale sens pozostaje ten sam nie zmieniony.

Pani E. Baranowska — nie, jeszcze proponuj¢ zajrze¢ do paragrafu 168 ustawy o finansach
publicznych.

Pan D. Sokolowski - nie wykorzystanie planu 1 zwrdcenie pieniedzy w takiej kwestii

Pani E. Baranowska - to jest dotacja prosz¢ pana, pan myli pojecia catkowicie. Jezeli pan nie
ma ustawy, to moze powiem, ze art. 168 ustawy o finansach publicznych méwi tak:
wykorzystanie dotacji oraz zwrot niewykorzystanej jej czesci. Dotacje udzielone z budzetu
panstwa w czgsci niewykorzystanej do konica roku budzetowego lub w terminie lub
rozporzadzeniu wydanym na podstawie art. 181 ust.3 podlegaja zwrotowi do budzetu panstwa
odpowiednio do dnia 31 stycznia nastgpnego roku albo w terminie 21 dni od dnia okreslonego
w tym rozporzadzeniu.

Pan D. Sokolowski — ja nie mdwig, ze nie trzeba ich zwracaé jak sig¢ ich nie wykorzystalo,
tylko trzeba je wykorzystac Zzeby ich nie zwracaé, pani tu myli pojecia.
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Pani E. Baranowska — ale czy pan rozumie stowo dotacja, bo ja uwazam, ze pan nie rozumie
stowa dotacja.

Pan D. Sokolowski — albo odda¢ jak najmniej i wspomaga¢ ludzi.
Pani E. Baranowska - ja sie pytam, czy pan rozumie stowo dotacja?
Pan D. Sokotowski - tak, rozumiem.

Pani E. Baranowska - chyba nie do konca.

Pani Krystyna Kaminska - Dzumaga - odno$nie tego miliona, ktdry zostal zaoszczgdzony, te
pieniadze poszly na splate naszych dtugow, nie zostaly zmalwersowane ani nic.

Pan D. sokolowski - wcze$niej si¢ twierdzi, Ze nie ma na nic pienigdzy, nie mozna ludzi
odcigzy¢ chociazby za oplaty za kanalizacjg, za $mieci, nie mozna. Nagle jak jest sesja, gdzie
podejmujemy uchwale o obnizeniu wojtowi pensji, wtedy nagle znajduje sig nie wiadomo
skad milion zlotych ponad do dyspozycji i proponuje nam si¢ podjecie decyzji, zeby splacic
kredyt albo cokolwiek z tym innego zrobic.

Pani K. Kaminska - Dzumaga — ale ten kredyt i tak trzeba by bylo kiedys splacic,

Pani W. Siefikowska - poddaje pod glosowanie wniosku pana wojta o dokonanie reasumpcji
uchwaty Nr XXXIII/205/13 z dnia 28 sierpnia 2013 r. w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla
wojta Gminy Szczaniec. Kto z pan i panéw radnych jest za poparciem wniosku reasumpcji
uchwahy?

Pani Krystyna Kaminska - Dzumaga — jeszcze raz proszg, bo nie wiadomo o co chodzi.
Pan Piotr Ambrozy - nie ma tej uchwaly w programie.

Pani Wiestawa Sienkowska - teraz jesteémy panie radny przy wolnych wnioskach. Wniosek
byl zlozony pana wojta o dokonanie reasumpcji uchwaly, w zwigzku z czym proszg o
paddanie pod glosowanie kto z panistwa jest za przyjgciem wniosku pana wéjta i dokonanie
reasumpcji uchwaty? Kto jest za wycofaniem, prosz¢ o podniesienie reki.

Pan Piotr Ambrozy — ktorej uchwaty?

Pani W. Siefikowska - szanowni pafistwo, prostym jezykiem mowige, kto jest za wycofaniem
uchwaly. Kto z pan i panéw radnych jest za wnioskiem pana wojta, proszg o poniesienie rgki?
Kto jest przeciwny? Kto si¢ wstrzymal? Stwierdzam, ze wniosek nie przeszedt.

Wyniki plosowania: za wnioskiem wéijta glosowalo 5 radnych, przeciwko glosowalto 9
radnych, wstrzymalo sig ().

Pani Wiestawa Siefikowska - kolejna sprawa wysoka rado, to jest pozostawanie w kolizji
organu nadzoru, czyli Rady Gminy z pracownikiem Urz¢du Gminy, pracownikiem pana
woijta, czyli panem radcg prawnym. Cheialam tutaj powiedzie¢, Ze zgodnie z ustawg o
radcach prawnych, radca $wiadezy ustugi na rzecz organu, w ktérym jest zatrudniony, czyli w
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naszym wypadku urzedu. Jest to pracownik pana wéjta, pan wojt podiega Radzie Gminy 1
teraz prosze panstwa trzy projekty uchwal dotyczace zatwierdzenia protokotu z sesji, dwie
zostaly parafowane przez pana radce prawnego, trzeciej nie parafowal. W zwigzku z tym
zwrocilam sie z zapytaniem z jakiego powodu nie zostala ta trzecia uchwala parafowana i
otrzymatam od pana radey prawnego informacjg nastepujacej tresci: ,,Odpowiadajac na pismo
zalgezone do emaila informuje, ze w trakcie pobytu w Urzedzie Gminy Szczaniec w dniu 16
pazdziernika 2013r. parafowatem projekt uchwaly w sprawie przyjecia protokotu z obrad
nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Szczaniec w dniu 25 wrzesnia 2013r., jako formalno -
prawnie bez przeszkod prawnych” W tym dniu odbyly si¢ dwie sesje, pan radca prawny
parafowal jedna nie wskazujge powodéw z jakich nie parafowal nastgpnej. Nie ma dzis pana
wjta, w zwigzku z czym pania sekretarz poproszg¢ o przywolanie, czy przekazanie panu
wojtowi aby przywotal do porzadku swojego pracownika, poniewaz nie wskazujgc powodow
z jakich nie parafowat tej uchwaly po prostu zmuszeni bedziemy podjac¢ dalsze kroki.

Pan Rafal Jasinski - ale radca chyba dzisiaj jest w gminie, tak?
Pani B. Amrogowicz - nie wiem.

Pan R. Jasifiski - ja bym prosil, zeby tu pana radcg zaprosi¢ na chwilg, jezeli sa jakies
pytania, to nam je od razu wyjasni.

Pani W. Sienkowska oglosila przerwe.
Przerwa zakonczyla si¢ o godz. 11.43

Pani W. Sierkowska - otrzymatam informacje, ze pan radca prawny jeszcze nie przybyl. Pani
sekretarz przekaze nasze sugestie panu wojtowi, bo niestety nie wiemy w jakich godzinach
pan mecenas tutaj urzeduje i nie jestesmy w stanie odpowiedzie¢ panu panie radny.

Wphynelo dzisiaj na moje rgee pismo mieszkancow wsi Myszgein i Przysiotka Nowe Karcze,
pozwolcie, ze tez odczytam to pismo:

.Mieszkaricy sotectwa Myszecin, w zwiazku z utraty zaufania do obecnego soltysa pana
Wiestawa Klimczaka oraz zaniepokojeni jego dzialaniami takimi jak: brak organizowania
zebran z mieszkancami w celu uzyskania opinii spoleczenstwa na temat inwestycji
wykonywanych na terenie solectwa. Podejmowanie decyzji jednoosobowo, bez wiedzy Rady
Soleckiej i mieszkafncéw. Brak reprezentowania przez soltysa mieszkancow solectwa wobec
wladz Gminy na sesjach. Brak jakichkolwick dziata spolecznych, kulturalnych oraz
gospodarczych na rzecz poprawy warunkéw zycia mieszkancow. Przyjmowanie interesantow
(mieszkaficow wsi) w niegodny sposob (przed brama swojej posesji). W zwigzku 2z
powyzszym, stanowiac 1/5 mieszkancéw uprawnionych do udzialu w glosowaniu zgdamy
zwolania zebrania wiejskiego oraz wnosimy o ustalenie terminu zebrania w celu odwotlania
obecnego soltysa i dokonania wyboru nowego.

Ja tylko odczytalam tres¢ tego pisma, bo sprawg zajmie si¢ pan wojt i o podjgtych
ewentualnie dalszych dziataniach, czyli wybory nowego soltysa, zostaniemy poinformowani,
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Pan R. Jasinski - pana wodjta nie ma. pani Beato, moje stale pytanie juz od wiosny, kiedy
usterki zostana usuniete w Ojerzycach, po kanalizacji. Bo teraz nie wiem, czy przywiezienie
ziemi co$ pomoze, bo trawa juz niestety zima nie wyrosnie, to wszystko si¢ wymyje i
bedziemy czeka¢ do nastgpnej wiosny?

Pani B. Amrogowicz - zapisalam, odpowiedZ bedzie przedstawiona.

Pan D. Sokolowski — w zwiazku z tym, Ze pana wojta nie ma, to rdwniez do pani sekretarz,
odnosnie eternitu, bo na ktdrej$ sesji pan Kolodziej radny Sejmiku Wojewddzkiego,
przedstawil projekt pozbywania sie tego eternitu bez ponoszenia praktycznie kosztow ani
przez gmine ani przez mieszkancow. Wtedy zadne deklaracje teoretycznie nie padly, ale
mieszkancy nadal interesuja si¢ tematem, tym bardziej, ze pan Kolodziej zwrocil uwagg, ze te
érodki beda coraz mniejsze sukcesywnie z chwila kiedy sig¢ je wykorzystuje. Czy jakies
zostaly poczynione kroki w tym kierunku, zeby si¢ zorientowac, zeby zacza¢ cos w tym
kierunku dzialac.

Pani Beata Amrogowicz - zapisalam, odpowiedZ bedzie udzielona na pismie.

Pan Janusz Blaszkéw — mam pytanie dotyczace autobusu, busa, kursujacego do Swiebodzina
ze Zbaszynka i ten autobusik nie zajezdza do Myszecina. Kierowca twierdzi, ze gmina nie
wyrazila zgody na taki zajazd, jedzie normalnie obwodnica, w zwigzku z tym cheialbym
wiedzie¢ dlaczego i czy to prawda jest, czy on nie moglby skrecac do Myszgcina

Pani B. Amrogowicz - prosze¢ mi powiedziec co to jest za przewoznik.

Pan J. Blazkéw — przewoznik nie wiem jaki jest, ale on kursuje Zbagszynek —Swiebodzin,
prywatny przewoznik. Jak jedzie obwodnica, to przeciez moze skrgei¢ do Myszgcina i ludzie
niech wsigda i jada. Chodzi o to, ze wojt nie wyrazil zgody, tak twierdzit kierowca.

Pani B. Amrogowicz -trudno mi powiedzie¢ cokolwiek w tej chwili, pierwsze styszg o te]
sprawie, nie wiem co to za przewoznik.

Pan. J. Blazkéw - ja tez nie wiem, bo dzisiaj wlasnie mialem taki telefon.

Pan Dariusz Molicki - to jest prywatny przewoznik ze Zbgszynka, dwa busy ma i kursuje
jednym na naszym terenie. Nie wiem, czy on ma jakié staly rozklad jazdy, to trzeba by bylo z
nim uzgodnic.

Pani B. Amrogowicz- sprobujemy znalez¢ tego przewodnika.

Pan R. Jasinski - duzo mieszkancéw na boku gdzie$ tu zapytuje, czy na terenie Szczarica
powstanie jakis duzy sklep spozywczo-przemystowy? Czy pani cos na ten temat wie, bo takie
doszly stuchy, ze juz zostaly wydane decyzje.

Pani B. Amrogowicz - nic nie wiem.

Pani W. Sieftkowska - czyli pytanie tez do pana wéjta i odpowiedzi udzieli pisemnie.
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Pan J. Blazkéw- mam pytanie dotyczace swietlicy w Wilenku, bo sig juz drugie polrocze
zaczeto 2013 r., gdzie wojt ostatnio obiecywal, ze w drugim polroczu beda jakies decyzje
podjete, tu na sesji bylo mowione i cheialbym by to przedstawi¢ mieszkancom, co podjgto w
ogole.

Pani B. Amrogowicz — jedli chodzi o swietlice w Wilenku, wystgpiono do Konserwatora
Zabytkow o wytyczne odnoénmie takiej budowy. Takie wytyczne na obecng chwilg

otrzymalismy.
Pani W. Sienkowska - czyli odpowiedz pan woijt tez przedstawi radnemu na pismie.

Pani W. Sienkowska - korzystajac z paragrafu 39 punktu 5 statutu o mozliwosci udzielenia
glosu godciom, mieszkancom, soltysom, proszg bardzo pan soltys z Myszgcina.

Pan Wiestaw Klimczak — ja cheiatbym powiedzie¢ na temat tych przejazdéw i tutaj jest tak,
ze wojt wyrazil zgode, tylko, ze ten przewoznik mial tutaj sie stawi¢ do urzedu w celu
ustalenia termindéw przyjazdu do Myszecina. On si¢ do dnia dzisiejszego nie stawil, a ludzie
twierdza, ze po prostu wdjt na to nie wyraza zgody. Te odjazdy nie moga si¢ naklada¢ z PKS-
em, muszg jakies odstepy by¢, to tylko chodzi, a zgoda wéjta na pewno bgdzie na to.

Pan Krzysztof Neryng — w sumie mialem dwa tematy, jeden wynikatl z drugiego, uprzedzil
mnie i zbil z pantalyku radny Jasinski, ale niech to bedzie potwierdzeniem, ze nie az tak
wszystko do korfca jest uzgadniane miedzy nami. Pozwole sobie mimo wszystko swojg
kwestie wypowiedzie¢. Wysoka rado zaczng tradycyjnie, prosze wybaczy¢, ze powtarzam
temat, ale ja to pytanie chee skierowac do wysokiej rady, a nie do waojta. W szczegolnosci od
pani przewodniczgcej cheiatbym uzyskac ja i wszyscy zainteresowani tematem odpowiedz na
to pytanie, oczywiscie odpowiedZz nie musi byc udzielona od razu, moze to byc za jakis czas,
na spokojnie. Chodza stuchy, Ze na terenie naszej gminy ma byc budowany
wielkopowierzchniowy market i cheialbym sprecyzowaé tutaj pytanie do wysokiej rady,
przede wszystkim, czy jest to prawda, jezeli tak, to jak mocno jest zaawansowana procedura
tej inwestycji. Czy wysoka rada przeprowadzila, albo ma zamiar przeprowadzi¢ jakas
kalkulacje, bilans strat i zyskow dla gminy, a w szczegélnosci dla mieszkancow, zarowno w
wymiarze finansowym jak i ludzkim. Pytam, gdyZ na terenie Szczanca prowadzi dziatalnosc¢
kilka sklepow spozywezych, chyba pigé, daja one utrzymanie dla kilku rodzin, mieszkaficow
Szezanfca, tworzg miejsca pracy, przynosza wymierne korzysci, dochody dla budzetu gminy.
Tutaj jest taka druga sprawa, wynikajaca trochge z tej pierwszej, przy okazji, bedac
przedsigbiorca mieszkajacym na terenie naszej gminy, chcialbym tutaj doda¢, ze mam
nieodparte wrazenie, ze my drobni nawet przedsigbiorcy jesteémy przez spoleczenstwo, czy
moze przedstawiani spoleczenstwu w niewlasciwym $wietle, chociazby pod wzgledem
naszego udzialu w tworzeniu budzetu gminy. Pamigtamy wypowiedzi tu na tej sali, Ze
przedsiebiorcom nie zalezy na czyms tam, ze majg samochody, ktorymi mogg bez przeszkod
pokonywaé dziury w naszych drogach, a dzialalnoéc i tak gdzie indziej prowadza. Moze to
nie jest dla panstwa problem, ale wplywa na sposob postrzegania nas przedsiebiorcow przez
spoleczenstwo. Wynikiem tego sa chociazby wpisy, ktore pojawily si¢ na internecie po tych
nieszczesnych wypowiedziach typu, #e radny jakié tam troszezy si¢ o los mieszkancow, a
lody kreci gdzies poza gming itd., byly takie wpisy, niejeden z panstwa je widzial. Nie wiem
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skad to si¢ bierze, jest to bzdura calkowita, przykladem moze byé¢ fakt chociazby konkretnie
w Ojerzycach byly trzy land rovery, zaden z nich nie nalezal do przedsiebiorcy, tylko do
zwyklego mieszkarica i samochéd w zaden sposob nie $wiadezy o tym jak tutaj traktowane sa
sprawy zywotne dla interesow mieszkancow. Cheiatbym panstwu uzmyslowié jedng rzecz
Jeszcze, cheialbym, zeby to zostalo przekazane spoleczenstwu, ze przedsiebiorea placi nie
tylko podatek od nieruchomosci, ale takze podatek dochodowy. Znaczna cze$é tego podatku
dochodowego trafia, bodajze 39% trafia do budzetu gminy wiasciwej dia miejsca
zamieszkania. Czyli idealnym rozwiazaniem jest, kiedy przedsiebiorca mieszka na terenie
gminy i prowadzi dzialalnos¢, wtedy wszystkie podatki trafiaja tutaj, ale przedsigbiorca, ktory
mieszka na terenie gminy, a prowadzi dzialalnosé poza gmina, to tez nie jest jakie$ zgnite
jajo, gdyz spore czgdci z jego podatku dochodowego jednak wplywaja do budzetu gminy.
Dobrze byloby, Zeby to sobie zaréwno radni, jak i mieszkancy uzmyslowili. Na te pytania
dotyczace tej ewentualnej planowanej budowy oczekujemy odpowiedzi od pani
przewodniczace;.

Pani W. Sienikowska - ustalmy termin kolejnej sesji, wstepnie ustalamy na 27 listopada, czyli
termin komisji na 13 listopada i bardzo proszg przewodniczacych komisji o przygotowanie
materialow i przygotowanie komisji.

Do pkt. 13

Pani W. Siefikowska - wobec wyczerpania porzadku obrad, posiedzenie XXXVI zwyczajnej
sesjl uwazam za zamknigte. Sesja zakonczyla sie o godz. 12.05.

Protokdél sporzadzila: Przewodni Rady Gminy
Mirnﬁa@ﬁdek Wiesia@ngmﬁska
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