Zalgeznik Nr 1

do Uchwaty Nr XXXIX/231/13
Ragy Gminy Szczaniec

z dnia 30 grudnia 2013 r.

PROTOKOL Nr XXXVIII/13
z nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Szczaniec

w dniu 11 grudnia 2013 .

Pani Wiestawa Siefikowska - Przewodniczaca Rady Gminy - Otworzyla posiedzenie
XXXVIII nadzwyczajnej sesji Rady Gminy Szczaniec, o godz. 10.00. Stwierdzila, ze w sesji
uczestniczy 14 radnych, co stanowi quorum, przy ktérym moze obradowaé i podejmowac
prawomocne uchwaly Rada Gminy.

Na ogélng liczbe¢ 15 radnych, na sesji obeenych bylo 14.

Lista obecnosci stanowi zalgeznik do protokolu.
W sesji uczestniczyli:

- Pan Wojt - Ryszard Walkowiak
- Pani Sekretarz - Beata Amrogowicz
- Pani Skarbnik - Elzbieta Baranowska

Do pkt. 2
Pani Wiestawa Siefikowska - przedstawila proponowany porzadek obrad:

1. Otwarcie sesji.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Podjecie uchwat w sprawie:
a) wyraZenia woli przystapienia do opracowania i wdrazania planu gospodarki
niskoemisyjnej dla Gminy Szczaniec,
b) zmiany uchwaly budzetowej Gminy Szczaniec na rok 2013.
4. Zakonczenie posiedzenia.

Cheiatabym w tym momencie przypomnieé¢ radnym o obowiazku wylaczenia si¢ z glosowania
w przypadku podejmowania uchwal majaeych zwigzek z interesem prawnym radnego. (art.
25a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym).

Prosze dodatkowo wszystkich zebranych o wyciszenie telefonéw komdrkowych na czas
trwania obrad i nie prowadzenie rozmow telefonicznych w tym czasie.

Czy do przedstawionego porzadku kto$ z panstwa ma uwagi?

Przypominam, ze wszelkie zmiany porzadku obrad mogq by¢ wprowadzone za zgoda
wmoskodawcy.
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Kto z panstwa radnych jest za przyjgciem porzadku obrad, prosze o podniesienie reki.
Porzadek obrad zostat przyjety jednogto$nie.
Do pkt. 3

W. Siefikowska - kolejnym punktem porzadku obrad jest podjecie uchwal.

a)Pierwsza uchwala w sprawic wyrazenia woli przystapienia do opracowania i wdrazania
planu gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Szczaniec.

Przed przystapieniem do glosowania, czy ktos z panstwa chciatby zabraé glos w tym temacie?

Pani B. Amrogowicz - ze wzgledu na to, ze projekt uchwaty wrécit juz od mecenasa, to w
przypadku podstawy prawnej zmieni si¢ tylko, wykreslone jest ..z pozn. zm.” Tylko te zmiany
sa wpisane. To sg zmiany z 2014 r. poz. 645 poz. 318, to jest taka drobna uwaga. Tutaj w
tresci uzasadnienia wkradt sig blad. W akapicie trzecim jest: poziom dofinansowania Wynosi
do 85% kosztow kwalifikowanych przedsiewziecia, wkiad wilasny do projektu i tu skreslony
Jest wyraz projekt, stowo projekt zostat wykreslony.

Pani W. Sienikowska — proszg bardzo, czy ktos jeszcze cheialby zajaé glos?
Nie zgloszono pytan.

Pani W. Sienkowska - odczytala tre$é projektu uchwaly.

Kto z pan i pandw radnych jest za przyjgciem projektu uchwaty, kto jest przeciwny, kto sie
wstrzymal.

Stwierdzam, ze uchwala nie zostala przyjeta.

Uchwala w_sprawie wyrazenia woli przystapienia do_opracowania i wdrazania planu
gospodarki niskoemisyjnej dla Gminy Szezaniec nie zostala przyvijeta.
Wyniki glosowania: 6 gloséw za, 7 przeciw, 1 wstrzymuijacy sie.

b)W. Sienkowska — kolejna uchwala w sprawie zmiany uchwaly budzetowej Gminy
Szczaniec na rok 2013.

Przed przystapieniem go glosowania, czy kto$ z panstwa chciatby zabraé¢ glos?

Pan D. Sokolowski — mam pytanie odnosnie trzeciego myslnika, do pozostalych nie mam
pytan: wydanie wyroku sadowego o przywrdcenie do pracy. Mozna usciélié na czym to
polega, o co chodzi, o jakie pienigdze chodzi, bo to jest zmiana uchwaly budzetowej, czyli

znaczy, ze chodzi o pienigdze. To o jaki wyrok, wiemy o co chodzi mniej wiecej.

Pani E. Baranowska - zaraz poprosimy ksiegowa ze szkoly. Pani Mirko proszg¢ poprosic
ksiegowa.
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Pan R. Walkowiak - w zasadzie powinien tutaj przedstawi¢ i wytlumaczy¢ w tej kwestii
dyrektor ze szkoly. To jest jego kompetencja i dotyczy pracownika, ktéry byl pracownikiem
w szkole podstawowe] w Smardzewie, ale ze wzgledu na to, Ze nie uzyskal badan lekarskich
przez medycyng pracy, przez lekarza, w zwiazku z tym nie mogl zajmowac tego stanowiska i
by¢ pracownikiem na tym polu, co zajmowal. Kwestie proceduralne wypowiedzenia, czy
zwolnienia, to chyba juz kiedys dyrektor na sesji thumaczyl, paistwo o tym wiecie, mozna
zasiggna¢ informacji w protokotach z sesji, gdzie dyrektor thumaczyl dlaczego taka kwestia
wystapila. W zwigzku z tym pan tam odwolywal si¢ od decyzji thumaczac sie roznymi
wzgledami, nie bede tutaj wehodzil jakie tam elementy, poniewaz tutaj trzeba by odczytaé,
zeby nie zmieni¢ gry stow. W zwiazku z tym on si¢ odwolat do Sadu Pracy, sad przyznal, tak
samo jak kazdy ma prawo si¢ odwolaé, w zwigzku z tym, po tym werdykcie sadu
prawdopodobnie byl jeszcze na zwolnieniu lekarskim. Zwolnienie lekarskie prawdopodobnie
si¢ zakonczylo i po tym zwolnieniu lekarskim jeszcze urlop miat i wynikajace z tego,
stosunek pracy rozwiazany i 3-czne wypowiedzenie, w zwigzku z tym, zeby uregulowaé ten
temat, nieplanowane srodki wynikly w zwigzku tez m.in. z tym, ze 3-czna odprawa, plus
nagroda jubileuszowa i 13-stka.

Pani M. Chrabanska - ksiggowa szkol — 13-stki chyba nie bedzie mial, ale nagroda
Jubileuszowa, miesieczne wyplaty.

Pan R. Walkowiak - 3-czne wypowiedzenie, wyptaty, spowodowalo to, ze na tym paragrafie,
gdzie sg place, zabraklo po prostu srodkdw. Nastgpny element, to jest to, Ze nieplanowany byt
nauczyciel poszedt na urlop zdrowotny, w zwigzku z tym tez trzeba bylo innego nauczyciela
zatrudni¢ i w zwigzku z tym trzeba bylo znalez¢ $rodki dla dwoch nauczycieli, ktorzy sa,
Jeden pracuje, a drugi jest na urlopie zdrowotnym. No i w zwigzku z tym, to sg te rzeczy, na
ktére musimy znalez¢ srodki, tych $rodkéw po prostu zabraklo i tutaj jest ta zmiana, zeby
zasili¢ konto budzetu szkoly w Smardzewie, zeby mozna bylo te rzeczy uregulowaé.

Pan D. Sokolowski — nie ma pana dyrektora, wiec nie za bardzo bedzie mogl sie
ustosunkowa¢, ale z tego, co ja sig zorientowatem, to pan Niewiadomski zostal zwolniony
podczas pobytu na zwolnieniu L4 chorobowym. Teraz tak, jezeli zostal zwolniony
nieprawnie, jezeli kto$ podjal takie decyzje, jezeli teraz sad przyznal mu z tego tytulu
odszkodowanie, to ja nie rozumiem dlaczego budzet gminy ma ponosi¢ z tego tytulu
konsekwencje finansowe i my mamy sie godzi¢ na co$ takiego.

Pan R. Walkowiak - ale to obojetnie czy bylby w takiej formie, czy innej, okres
wypowiedzenia jest trzymiesigezny, z tytutu rozwigzania stosunku pracy. Tak, czy owak, te

trzymiesigczna musiataby by¢ wyplata.

Pan D. Sokolowski - ale tu jest napisane, Ze w sprawie wyroku, wiec sad uznal, ze ten
pracownik zostal zwolniony niezgodnie z prawem. Sad przyznal odszkodowanie dla niego i

wyplata.
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Pan R. Walkowiak- gdyby nie bylo wyroku sadowego, to i tak bylaby 3-czna odprawa. Ten
pan nie otrzymat od lekarza medycyny pracy pozwolenia na prace i nie podbita zostata jego
ksiazeczka zdrowia do wykonywania tej pracy.

Pan D. Sokolowski - a czy moze pan zaprzeczyé temu, ze zostat zwolniony z pracy na
zwolnieniu chorobowym.

Pan R. Walkowiak - ja nie mam dokumentéw przed soba, w zwiazku z tym.

Pan D. sokolowski - zostal zwolniony niezgodnie z prawem,

Pan R. Walkowiak - jezeli pan stwierdzil, no to chyba

Pan D. Sokolowski - ktéry$ z urzednikéw, to sad stwierdzil, nie ja, ze niezgodnie z prawem.
Pani Malgorzata Chrabariska — a ma pan dokumenty z sadu?

Pan D. Sokolowski - no przeciez po co tu wpisaliscie wyroku sadowego, przeciez ja tego
sobie nie wziglem z palca.

Pani M. Chrobariska - to nie jest dlatego, ze na chorobowym, z tego co ja wiem, to ten pan
mial mie¢ badania lekarskie, lekarz nie podpisal badan lekarskich.

Pan D. Sokolowski -a ja wiem co$ innego od tego pana i z tym poszed! do sadu. Po co
dyskutujemy.

Pani M. Chrabanska - ja rozumiem, Zze mozna si¢ zlosci¢, bo kazdy sie denerwuje, ze
dodatkowe pienigdze do wydatkowania. Z tego co pamietam, to faktycznie lekarz nie podpisal
panu Niewiadomskiemu, w tym momencie on si¢ odwolal, bo kazdy ma prawo. Cheieli$my
da¢ mu to wypowiedzenie, on si¢ nie zgodzil, powiedzial, Zze on si¢ odwola od wyroku, to
jeszceze czekaliémy dosé dlugo na wyrok sadowy, bo wiadomo jak sad, trwa to chwile.
Myslelismy, ze nie bedzie tym pracownikiem, nawet nie planowali$my go w budzecie na ten
obecny rok. Jak przyszedl wyrok sadowy bodajze w styczniu, poczatek lutego, w kazdym
razie tak bylo, ze w grudniu nawet byl sad. a w styczniu wyrok.

Pan D. Sokotowski - jako to jest kwota?
Pani M. Chrabariska - to znaczy w sensie miesiecznej?
Pan D. Sokolowski - ogélna, ktéra mamy zaplacié.

Pani M. Chrabaniska - no trzymiesigczne wypowiedzenie, to sa wynagrodzenia plus

jubileuszowka.
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Pan D. Sokolowski - czy w tym wyroku jest jakies odszkodowanie z tytulu bezprawnego
zwolnienia z pracy?

Pani M. Chrabafiska - tzn. ja wyroku nie mam, ma dyrektor. Wiem, ze tam jest na pewno
przywrocenie do pracy i w tym momencie od stycznia do bodajze 9 pazdziernika pan
przebywal na zwolnieniu lekarskim. Mial ponowne badania, kiérych lekarz ponownie nie
podpisal i wowczas zostalo dane mu wypowiedzenie trzymiesieczne, bo tyle mu sie nalezy i
on wyrazit zgode, on cheial by mu wyplacié co miesige, bo on si¢ chyba sadzi dalej w
zwiazku z tym, ze nie dostal tej renty. W kazdym razie prosil o wyplacenie comiesieczne,
nawet nie cheiat tego w jakis sposob z gory, bo mozna bylo zrobié¢ skrécenie wypowiedzenia,
nie cheial. Dla nas to jest w zasadzie nawet lepiej bo w tym momencie mamy do przodu
wynagrodzenia,

Pan D. Sokolowski - w urzgdzie gminy jest radca prawny, ja nie podejmowalem decyzji,
zeby niezgodnie z prawem zwalnia¢ ludzi z pracy, wiec ja tez na pewno nie podniose reki za
tym, zebysmy odpowiedzialnod¢ wspdlna zastosowali i ponosili tego koszty.

Pan R. Walkowiak - panie Jozefie, czy jak u pana bedzie pracownik nie mial podbitej
ksiazeczki lekarskiej, to moze pracowaé?

Pam M. Chrabafiska - to nie moze pracowac.
Pan J. Wencel - wiadomo, Ze nie moze.

Pani w. Siefikowska — zwolnili go, on sie odwolal do sadu, sad go przywrocil, a teraz znowu
go zwolnili.

Pan D. Sokolowski - jest tu napisane jasno, ze dotyczy to wyroku sadu,
Pani M. Chrabariska - bo tak jest.

Pan J. Wendorff- tam jest inna kwestia i tutaj nie jest konkretna, a pan wojt tuszuje temat, a
wiem dokladnie.

Pan D. Sokolowski - ja oficjalng wersjg tez znam, bo pan dyrektor mi przedstawial, ale jest
Jeszeze wersja faktyczna, ktora nie koniecznie pokrywa sie z tg wersja przedstawiang.

Pani M. Chrabanska - ja znam taka jaka szla w papierach, taka mowie.
Pan J. Wendorff — pani wyrok sadu czytala?

Pani M. Chrabaniska - dyrektor ma wyrok sadu.
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Pan J. Wendorff — wige pani nie jest kompetentna by zabiera¢ glos. Tu powinien si¢ dyrektor
wypowiedzie¢ w tym momencie.

Pan D. Sokolowski - nie wiemy czy w tym wyroku jest odszkodowanie dla tego pana za
bledna decyzje urzednikow.

Pani W. Siefikowska - no jest tutaj napisane wynagrodzenie osobowe pracownikow,
wynagrodzenie roczne i skladki na ubezpieczenia spoleczne. Czyli tutaj sg zawarte w tych
trzech skladowych, sa zawarte sprawy zwigzane z odszkodowaniem, z jubileuszowa nagroda
oraz zatrudnieniem nauczyciela dodatkowego. Ja rozumiem, tylko pytanie pana
Sokotowskiego bylo natury takiej, ile za sam wyrok? Jest napisane tutaj w uzasadnieniu
wydanie wyroku sadowego o przywrocenie do pracy. czyli wychodzi na to, ze Jakbysmy za
wyrok usieli zaptacié, tak?

Pani M. Chrabafiska - z tego, co ja kojarze to nie, ale zaczekajmy chwile, zadzwonie do
dyrektora i na pewno bedzie pamietal.

Pan J. Wendorff — pan dyrektor powinien tu by¢,

Pani M. Chrabanska - pan dyrektor nie wiedzial, ze ma tu by¢, nie wiem, nie odpowiem na to
pytanie, gdyby miat by¢, to by pewnie byt.

Pani W. Siefikowska - nie wiem proszg panstwa, pytam jaka panstwo decyzje podejmujecie,
czy jest koniecznosé sciggniecia pana.

Pan J. Wendorff' - pan Niewiadomski jest w stanie udostepni¢ wyrok sadu do publicznej
wiadomodci, takze temat sie rozwiaze.

Pani W. Siefikowska - czy wezwiemy pana dyrektora, czy zrobimy przerwe, czy przez
telefon pafistwo zapytaja?

Pan D. Sokolowski trzeba przygotowa¢ projekt uchwaty, ktéry nie bedzie zawierat tego pana
Niewiadomskiego.

Pani M. Chrabaniska - ja mam pytanie w takim razie, skoro nie bedzie podniesiony plan, to
ludzie nie dostang wynagrodzenia, czy to jest fair?

Pan D. Sokolowski - trzeba nie bylo wrzucaé w jeden projekt dwaéch odrgbnych spraw, zeby
cos tam ukry¢, zeby zaglosowac za.

Pani M. Chrabanska - ale to nie jest nic do ukrycia, jest wszystko legalnie, tym bardziej, ze
my napisalismy, ze on zgodnie z wyrokiem zostal przywrdcony.
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Pan D. Sokolowski - to niech pani idzie, przygotuje drugi projekt uchwatly, teraz na biezaco
bez tej kwoty dla Niewiadomskiego i my to przeglosujemy.

Pani M. Chrabariska - ale jak nie bedzie tej kwoty, to ja nie bede miata pieniedzy ta czy tak.
Pan R. Walkowiak - pan Niewiadomski nie otrzyma wynagrodzenia i pafistwo spowodujecie.
Pani W, Siefikowska - odda nas do sadu.

Pan J. Wendorff — trzeba bylo zaptaci¢ czlowiekowi ja pracowal, proste.

Pan D. Sokolowski - nie my podejmowali$my bledne decyzje, zeby 2o zwalnia¢ niezgodnie z
prawenm.

Pani M. Chrabanska - dlatego bylo wypowiedzenie, poniewaz nie miat podpisanych badan,
nie moze by¢ palaczem, no logiczne,

Pan R. Walkowiak - jezeli pracownik nie ma badan lekarskich, to nie moze pracowac,
logiczne,

Pan J. Wendorff — a czy mozna go pozbawia¢ wyplaty jezeli jest niezdolny do pracy?
Pani E. Baranowska - no to dostaje wlasnie wyplate.
Pan J. Wendorff - bo si¢ odwolat do sadu, bo mu sad przyznal.

Pani M. Chrabariska - to nie jest typowo wyplata, to jest trzymiesieczne wypowiedzenie
pracownika.

Pani W. Sienkowska - ja mam pytanie jeszcze takie, jezeli my dzisiaj ta uchwale
przyjmiemy, bo tak jak pani tutaj powiedziala, jezeli nie przyjmiemy tej uchwaly, to pani nie
ma pienigdzy, zeby méc wyplaci¢ ludziom wynagrodzenie, prawda?

Pam M. Chrabanska - dokladnie, 23 sa pobory.

Pani W. Sienkowska - 23 sg pobory. zostaliSmy wlasnie podstawieni pod $ciang i tak, albo
mozemy przyjac tg uchwale i przyjac ja w takiej formie, bo nie mamy mozliwosci, albo ja nie
przyjac, albo przyjac i zazadaé¢ wyjasnien, ale co to nam da wiedy po czasie, ale co to nam da
wiedy? Fakt jest taki, ze te pienigdze musza by¢ wyplacone. Kwestia jest tylko tego rodzaju,

ze uzasadnienie jest jakby nie do konca jasne.

Pan D. Sokolowski - znowu pod sciang, znowu bez uzasadnienia i znowu juz trzeba podjaé,

bo jutro musi by¢,
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Pani W. Sienkowska - a panstwo kiedy. ze tak powiem stwierdziliscie, ze wam pienigdzy
zabraknie w budzecie?

Pani M. Chrabariska - jaki$ czas temu, ale nie wiedzieliémy w sumie, ze sytuacja pani, Ze
poszia na zdrowotne.

Pani W. Sienkowska - pani, ktéra poszla na zdrowotne, to poszla we wrzesniu, czyli od
wrzesnia wyplacacie panstwo.

Pan R. Walkowiak — wrzesien, pazdziernik, listopad, grudzien, ztery miesigce muszg byé
dodatkowe $rodki, ktérych nie byto.

Pani W. Siefikowska - dobrze, ale dlaczego nie zostala zmieniona uchwala dotyczaca
wynagrodzenia z uwagi na koniecznoé¢ zatrudnienia dodatkowego nauczyciela w momencie

kiedy pani poszia na urlop zdrowotny.

Pani M. Chrabanska - bo my si¢ zaczeliSmy ratowaé sami, ze swoich $rodkow, ktére
mielismy wolne, przerzucalismy na paragrafy i okazalo sie, ze nie damy rady.

Pani W. Sienkowska - ja pani thumaczenie rozumiem, aczkolwiek prosze zrozumieé, Ze
gdzies tutaj ktod blad popelnit.

Pani E. Baranowska - zabrali z ustug, zabrali z zakupow, zabrali z wynagrodzenia.

Pan R. Walkowiak - prosze panstwa, a wynagrodzenie to nie jest 2 tys., pani doskonale wie
ile wynagrodzenie nauczyciela kosztuje, a cztery miesigee, to mozna pomnozyé i dlatego tyle
musi by¢.

Pami W. Sienkowska - pani wie, ale radni nie wiedzs.

Pan R. Walkowiak — to niech pani powie.

Pani W. Siefkowska - a dlaczego ja? Ja tutaj jestem jako radna panie wojcie, a nie jako
nauczyciel, a tym bardziej nie pana nauczyciel.

Pan R. Walkowiak - nauczyciel dyplomowany érednio musi mie¢ 5 ty§., nauczyciel
mianowany chyba 4200 z1, nauczyciel kontraktowy, tam jest roznica w widetkach.

Pan D. Sokolowski - tg kwote trzeba odja¢ i bedziemy jeszcze sprawdzaé jak to wyglada
fizycznie, mozna zaprosi¢ pana Niewiadomskiego, pana Dyrektora i wtedy bedziemy

rozwazac, a pozostale jak najbardziej zatwierdzimy.

Pani M. Chrabariska - ale nie bedg miata na pobory i co ja powiem ludziom, e nie mam bo?
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Pani W. Sienkowska - glosowaé na d uchwala musimy, podja¢ decyzje musimy.
Pan D. Sokotowski - bedzie zmieniona forma uchwaly, tak jak mowitem.

Pani M. Chrabanska - ja rozumiem pana watpliwosci, tylko jezeli ja zmieni¢ tg¢ kwote
chociazby strzelam 5 ty$., to w tym momencie brakuje mi 5 ty$. na pobory. Ja mam doslownie
wyliczony budzet do ztotowki. Ja nie wyplace komus poboréw i co wtedy? Kto bgdzie sie
tlumaczyl? No ja z dyrektorem.

Pani w. Siefikowska - to co mowilam juz przed chwila, w uzasadnieniu nie jest precyzyjnie
sformutowane, w zwigzku z wyrokiem sadowym i przywréceniem do pracy, dla nas nie
bedacych w temacie, wyrok sadu, to jest zaplacenie za wyrok sadu, bo ja to tak rozumiem.

Mogg to tak zrozumiec¢ nie znajac tematu.

Pani M. Chrabanska - ale wyrokiem sadowym on zostal przywrocony do pracy, nakazane
miat przywrocenie.

Pani W, Siefikowska - ale rozumie pani, w tym momencie radni to tak zrozumieli. Ja wiem o
co tu chodzi, ja doskonale rozumiem bedgc nauczycielem.

Pani W. Sienkowska - pan radny poprosit w imieniu klubu o 5 min. przerwy.

Ogloszono przerwe.

Po przerwie.

Pani W. Sienkowska - wysoka rado wznawiam obrady, goraca dyskusja, aczkolwiek do
glosowania musimy przejsé, nie wiem czy jeszcze ktog z panstwa cheialby zabraé glos? Czy

jeszeze sq jakie$ pytania do pani ksiegowej, skarbnik czy woéjta?

Pan J. Wencel -tu nie ma co wyja$nia¢, z wyrokiem sadu sie nie wygra, czlowiek musi dostaé
pieniagdze, a trzeba wyjasni¢ kto zawinil.

Pani W. Siefikowska - moja sugestia tez jest taka, zeby uchwate podja¢ i wyjasnié kto zawinil
1 ukara¢ winnego.

Pani E. Baranowska - na pewno nie s3 to koszty odszkodowaweze.

Pan J. Wendorfl — nie, nie sa to koszty odszkodowawcze, to moge potwierdzi¢ pani skarbnik.
Dodam tylko jeszcze, ze mozna bylo ta sprawe od razu zalatwié, ale radca prawny zglaszal sie
0 ugode, Zeby te trzy miesigce wyplacili mu i nie byloby tematu. Poszli do sadu, wina jest

dlatego, ze znowu kio$ lubi chodzié¢ do sadu.

Pani W. Sienkowska - ja rozumiem, ze dyrektor szkoty.

B



Pan J, Wendorff — nie wiem, moze tu sie udziela co niektorym.

Pan R. Walkowiak - ja ostatnie zdanie powiem. Pieniadze sg niezbgdne i potrzebne. Wyplata
za kilka dni, jezeli nie beda te pienigdze przekazane, to czg¢s¢ nauczycieli nie dostanie
wyplaty, albo dostana pomniejszong 1 oddadzg sprawe do sadu i kto poniesie koszty, my
poniesiemy koszty.

Pani W. Siefikowska - odczytata tres¢ projektu uchwaty.

Pani E. Baranowska - prosze tylko, zeby zmieni¢ jak w zalgczniku nr 1 1 w tabelce zalgcznik
nr jeden, bo z reguly, wydatki sg zalacznikiem nr 2 i wkradl si¢ biad.

Pani W. Siefikowska - kto z pan i panéw radnych jest za przyjgciem projektem uchwaty, kto
sie wstrzymal. Stwierdzam, ze uchwata zostala przyjeta.

Uchwala w sprawie zmiany uchwaly budietowej Gminy Szczaniec zostala przyjeta
jednoglognie i otrzymuje Nr XXXVII1/229/13

Do pkt. 4

Pani W. Sienkowska - szanowni panstwo, wobec wyczerpania porzadku obrad posiedzenie
XXXVII nadzwyczajnej sesji uwazam za zamknieta. Sesja zakonczyla sig o godz. 15.30.

Protokdl sporzadzila Przewo dniw Gminy
Mimsfa@ udek Wiestawa owska
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